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Verein gegen Tierfabriken
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Fiir die Beibehaltung des Schichtverbots

Der Bundesrat hat ecine Revision des Tier-
schutzgesetzes in die Vernehmlassung geschickt.
Der Gesetzesentwurf sicht vor, das in der Schweiz
seit 1893 bestehende Verbot des rituellen Schéch-
tens chne Betiubung aufzuheben. Der Schweizer
Tierschutz wird sich mit allen legalen Mitteln
gegen eine Wiedereinfithrung dieser tierquileri-
schen Schlachtmethode einsetzen.

Der Prisident des Schweizerischen Israeliti-
schen Gemeindebundes, Prof. Alfred Donath,
wirft uns vor, die Debatte absichtlich auf eine
irrationale und emotionale Ebene zu verlagern
(NZZ 12. 12.01). Fiir mich heisst Schichten, ein
Tier zu immobilisieren, auf den Boden zu zwin-
gen, ihm den Kopf zuriickzuziehen und dann
seine Kehle bei vollem Bewusstsein mit einem
Messer durchzuschneiden. Diese Vorsteilung lost
bei mir wic bei jedem anderen Menschen, der
Tiere als empfindungsfahige Mitgeschopfe be-
trachtet, Entsetzen aus. Das hat nichts mit Anti-
semitismus oder Diskriminierung einer religidsen
Minderheit zu tun, sondern es ist ganz einfach Er-
barmen mit dem Tier, das unvorstelibare Todes-
angst und einen qualvollen Tod erleiden muss.
Man kann mir meine Emotionen nicht verbieten.

Wir werden in den kommenden Monaten noch
genilgend Gelegenheit haben, uns zu diesem
Thema iiber wissenschaftliche und juristische
Aspekte zu Zussern, denn eine so «totale Un-
kenntnis {iber das Schiichten», wie sich Prof.
Donath ausdriickt, haben wir nicht. An dieser
Stelle mdchte ich mich lediglich auf den Hinweis
beschrinken, dass die gewaltfreie, friedliche Pro-
zedur des rituellen Schichtens, wie sie im Artikel
heraufbeschworen wird, natiirlich véllig falsch ist.
Fiir mich sind die Ausserungen von Prof. Donath
reine Schutzbehauptungen, ganz abgesehen da-
von, dass geniigend Bilder, Videos, Gutachten
und Aussagen von Fachleuten vorhanden sind,
welche das Gegenteil beweisen.

Heinz Lienhard
Prisident des Schweizer Tierschutzes (Basel)

‘Dialog statt Moralismus

Der Prasident des Schweizerischen Israeliti-
schen Gemeindebundes macht es sich etwas zu
einfach, wenn er Gegner des Schichtens einfach
als entweder redliche, aber schlecht informierte
und manipulierte Menschen oder als Antisemiten
abtut. Sein Pauschalangriff gegen den Schweizer
Tierschutz mit dem Vorwuif, die Debatte irratio-
nal und emotional gegen «religidse Vorschriften»
zu fithren, beschuldigt diesen unterschwellig des
Antisemitismus. Die Tendenz, Andersdenkende
mit der Keule des Moralismus zu schlagen und

zum Schweigen zu bringen, hat in der Schweiz
heute schon bedenkliche Ausmasse angenommen.
Damit verarmt der demokratische Dialog, und die
Unzufriedenheit beim Stimmbiirger wird erst wie-
der wahrgenommen, wenn bei Wahlen massive
Verschiebungen stattfinden.

Walter E. Haefliger (Binningen)

Schiefer Vergleich

Grundsitzlich ist es zu begriissen, dass sich
Prof. Alfred Donath als Prisident des Israeliti-
schen Gemeindebunds &ffentlich zum Thema
Schichten #ussert. Es gibt in der Tat noch kaum
einen echten Dialog in dieser Frage. Prof. Donath
fordert, dass die Diskussion um die Aufhebung
des Schichtverbots in einer sachlichen Atmo-
sphire gefithrt werde. Dabei bezeichnet er die
Gegner einer Aufhebung als schlecht informierte,
manipulierte und ferngesteuerte Menschen. Ist
dies nun sachlich? Die erste Frage bleibt, ob das
Schichten eine besonders qualvolle Totungsart
ist. Wenn nein, fillt das Problem weg. Wenn ja,
kann man dariiber diskutieren, ob es trotzdem im
Sinn der Religionsfreiheit erlaubt werden soll.
Massgebend fiir die Beurteilung der ersten Frage
muss die alltfiglich Praxis in einem Schlachthof
sein. Auch die Herstellung von Schichtfleisch er-
folgt in Massenbetrieben. Prof. Donath erwihnt
problematische Details in der Praxis der nicht-
jildischen Schlachtung, dagegen zeichnet er vom
Schéchten ein idealisiertes Bild.

Doch den Verteidigern des Schichtens muss
die Méglichkeit eingerfumt werden, den Wahr-
heitsbeweis zu erbringen. Senden wir doch eine
parititische Kommission, Journalisten und Tier-
rzte, in einen auslindischen Schlachthof, in
einen Betrieb, der tiglich grosse Mengen Schicht-
fleisch bereitstellt. Sollte sich zeigen, dass die Pra-
xis dort fiir die Tiere mit Sicherheit nicht qualvol-
ler ist als beim Schlachten, das bei uns praktiziert
wird, dann missen die Tierschiitzer ihren Fokus
andern: Statt einer Beibehaltung des Schichtver-
bots ist dann zu fordern, dass das Schichten zu
erlauben sei, wenn es so praktiziert wird wie am
besichtigten Ort. Zeigt sich dagegen, dass die Pra-
xis des Schiichtens etwas ganz anderes ist als das
manchmal int der Offentlichkeit gezeichnete Ideal-
bild, dann miissen die jiidischen Diskussionspart-
ner zumindest einrdumen, dass nicht jeder Geg-
ner des Schichtens von antisemitischen Gefiihien
beeinflusst ist. Man kann auch als aufgeschlosse-

ner, religits toleranter Mensch das Schichten ab-

lehnen. Carl Sommer (Oberwangen TG)
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Tierquiilerei

Beim Schiichtschnitt werden die beiden Hals-
schlagadern voll durchgetrennt, jedoch nicht die
je zwei Arterien innerhalb der Halswirbeikérper
und in der Nackenmuskulatur. Diese Blutgefisse
sind im oberen Halsbereich netzartig miteinander
verbunden, so dass die Blutversorgung des Ge-
hirns auch nach Ausschaltung der Karotiden noch
ausreichend ist. Das Tier ist also bei dem ganzen
Prozedere bei vollem Bewusstsein. Diese
Schlachtart, ob von Muslimen oder Juden prakti-
ziert, ist folglich eine abscheuliche, durch nichts
zu rechtfertigende Tierquilerei. Mit der Auf-
hebung des Schiichtverbotes konnten die Anhiin-
ger bestimmter Religionen mit gleichem Recht die
Legalisierung der Exzision der Klitoris bei jungen
Midchen fordern, eines Eingriffs, der in unseren
Gefilden bereits im Geheimen hiufig und unter
scheusslichen hygienischen Bedingungen durch-

gefiihrt wird. Max P. Morf (Genp)

Schiichten, Religion und Tierschutz

Immer wteder wird die Behauptung aufgestellt,
dass rtuelle Schlachtungen fiir strenggliubige
Juden vorgeschricben seien. Bis heute konnte mir
jedoch noch niemand einen Beweis vorlegen, ge-
schweige denn eine Schlachtungsvorschrift, bei
der es verboten wire, die Tiere vor dem Schlach-
ten zu betduben. Denn die Stellen im Alten Tes-
tament bzw. im Koran, woraus sich die angeb-
liche Pflicht zum Schichten vermutlich ableitet,
verbieten nicht die Betiubung vor dem Schlach-
ten, sondern ausdriicklich den Konsum von Blut.
Wer streng nach diesen Regeln leben will, milsste
also grundsitzlichk auf den Verzehr von Fleisch
verzichten, da unabhingig von der Art der Ent-
blutung immer ein geringer Anteil Restblut im
Fleisch zuriickbleibt.

Hanns-Peter Beck (Winterthur)



