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«Es brodelt unter der Oberfliiche»

Die geplante Aufhebung des Schéichtverbots fiihrt zu ungewohnlichen f(oalitionen

Die Frage um die Aufhebung
des Schiichtverbots wird zu ei-
ner Frage um Grundwerte. Der
Bundesrat fordert die Locke-
rung des Verbots - zu Gunsten
religioser Gemeinschaften.
Tierschiitzer wollen das
Schiichten weiter verbieten.
Ungewdhnliche politische Ver-
bindungen zeichnen sich ab.

® YON LARISSA BIELER, BERN

Es ist die Idee des Bundesrats. Er
will das Schichtverbot lockern, Zu
Gunsten religidser Gemeinschafien,
denen der Verzehr rituell geschlachte-
ten Fleischs vorgeschrieben ist. Wer
heute in der Schweiz ein Tier schlach-
tet, muss es vorher betiuben. Beim
Schichten ist dies nicht der Fall. Rin-
dern und Schafen, aber auch Ziegen
und Gefliigel wird ohne Betdubung der
Hals bis zur Wirbelsdule durchge-
trennt. «Das Schichtverbot wird
rechtswissenschafilich als unverhalt-
nisméssige Beschrinkung der Glau-
bens- und Gewissensfreiheit einge-
stuft», erklirie der Bundesrat, als er
letzten Herbst seinen Entwurf zur Re-

vision des Tierschutzgesetzes vorlegte.

Nach Ablauf des Vernehmlassungs-
verfahrens zeichnet sich jetzt aber ab:
Die rechiliche Einhelligkeit vermag
nicht zu iiberzeugen - die Schichtfra-
ge spaltet die politische Offentlichkeit
und bringt ungewéhnliche Koalitionen
an den Tag. Eine grosse Mgehrheit
spricht sich fiir die Beibehaltung des
Verhots aus. Von den 26 Kantonen sind
einzig Ziirich und Basel-Stadt fiir die
Aufhebung. St. Gallen nimmt keine
Stellung, die iibrigen Kantone wollen
nichts wissen vom Schichten. Neben
dem Schweizer Tierschutz (STS), der
bereits eine Initiative aufgegleist hat,
sind auch Tierdrzte, Bauern, Metzger
und Konsumentenverbinde dagegen.

SP im rassistischen
Eckchen?

Ein heikles Feld, eine komplizierte
Problematik, delikat: Ob pro oder
kontra, zumindest sind sich die Par-
teien einig, dass das Thema mehr als
nur eine Frage des Rechts ist. Sie tan-
giert Grundwerte, die iber den ge-
wihnliche Polit-Alltag hinausgehen.
Was wiegl mehr? Die Religionsfreiheit
und damit die Menschenrechte oder
der Tierschutz? Und die Frage hal un-
gewdhnliche politische Verbindungen



hervorgebracht: Die Griinen sitzen zu-
sammen mit der SVP, CVP und den Li-
beralen in einem Boot und befiirwor-
ten das Schichten. Wilhrend sich die
SP mit €SP, EVP, den Schweizer De-
mokraten und der Jungen SVP fiir den
Tierschutz aussprechen. Doch die Par-
teien haben es sich nicht einfach ge-
macht. «Die Problematik wurde inten-
siv und tief diskutiert», sagt Urs-Petor
Miller vom Busidesamt fiir Veterinir-
wesen (Bvet), wo die Faden der Geset-
zesrevision zusammenlaufen.
Inzwischen ist in der Offenilichkeit
eine heftige Diskussion entbrannt, die
Gefahr des Antisemilismus lauert.
Vertreter jlidischer Kreise werten das
Schichtverbot als direkten Angriff auf
ihren Glauben. Die SP in der rassisti-
schen Ecke? «Villig absurd», kom-
mentiert SP-Sprecher Jean-Phillippe
Jeannerat auf Anfrage. Es gehe nicht
an, dass die Sache derart vermischi
werde und man gleich als Rassist ab-
gestempell werde. Dennoch hat Jean-
nerat gewisses Verstindnis fiir die
emotionalen Ausserungen. «Hier geht
es um tiefe Uberzeugungen, oft cine
Privatsache, die jetzt pltzlich zur of-

Wie solf ein Tier sterben? Bei der Frage ums Schichten wird nach einer fiir alle akzeptablen Lisung gesucht.

fentlichen Diskussion wird.» Umso
wichtiger sei deshalb, trotz der ver-
hérteten Fronten, einen kreativen
Kompromiss zu finden. Wie dieser
ausschen kiante, weiss Jeannerat
allerding nicht. «Noch kann niemand
sagen: Ich habe die Losung.» Deshalb
miisse das Thema auch so schnell wie
miglich angegangen und intensiv di-
skutiert werden.

FDP will ganz anderen Weg

Weder Ja noch Nein zum Schéiichten
sagt die FDP. «Wir haben uns inhalt-
lich nicht gedussert», hestitigt FDP-
Sprecherin Barbara Perriard. Viel-
mehr wollte der Freisinn das Thema
nicht im Zusammenhang mit der Tier-
schutzgesetz-Revision hehandeln,
sondern auf Verordnungsebene brin-
gen. Ein elegantes Mandver, um sich
der Sache nicht zu stellen? «Im Gegen-
teil», so Perriard. Man hétte lange di-
skutiert und sei mit dem Status quo al-
les andere als zufrieden: Die Schweiz
wasche ihre Hinde in Unschuld, in-
dem sie das Schichten verbiele und
andern iiberlasse, den hmport aber to-

Gidf Keystone

leriere. Doch auch die FDP hat kein
Rezept. Vielmehr hatte sie sich auf
Verordnungsebene eine sachliche Di-
skussion erhofft. «Doch jetzt ist genau
das passiert, was wir verhindern woll-
ten.» Es finde kein politischer Dialog
statt. Vielmehr beginne es unter der
Oberfliche zu brodeln,

1893 eingefiihrt

Die derzceitige Diskussion ist eigent-
lich nichts Neues. Bereits 1893, als das
Schichtverbot per Volksinitiative - die
ersle iiberhaupt in der Schweiz - ein-
gefiihrt wurde, beschaltigten die Eid-
genossen dhnliche Fragen. «Damals
hat der Tierschutzgedanke Gberhand
gewonnen», erklirt Miller. Obwoll
Bundesrat und Parlament das Schich-
ten im Namen der Religions{reiheit er-
laubt lassen wollten. Auch antisemiti-
sche Tone habe es damals gegeben.

Die EU hat 1993 Richilinien einge-
fithrt, wonach religidsen Minderheiten
das Schichten grundsitzlich erlaubt
werden soll. Allerdings variieren die
gesetzlichen Grundlagen in den ver-
schiedenen Mitgliedstaaten.



